Eesti Golfi Liidu
Reeglite, handikapi ja course rating’u komitee

OTSUS, 6.09.2021

Estonian Golf & Country Club (EGCC) on 23.08.2021 esitanud Eesti Golfi Liidu (EGL) reeglite,
handikapi ja course rating komiteele (RHCR komitee) kaebuse (Kaebus) koos taotlusega
vOistluskomitee otsuse muutmiseks.

Kaebuses sisalduvad jargmised konkreetsed taotlused:

1. Anda hinnang, kas on tegemist voistluskomitee poolt kehtestatud vodistlusjuhendi
rikkumisega EGCC voistkonna poolt, kui meesteklassi mangija kadiks registreeriti sama
vOistkonna seeniorklassi mangija.

2. Anda hinnang, kas on alus Rae vdistkonna mangija Janno Sild diskvalifitseerimiseks.

3. Anda hinnang, kas Nils Esko poolne keeldumine lisarajale minemiseks tdi kaasa kaotuse
Rae voistkonna meesteklassile.

4. Tihistada Eesti 2021 klubidevaheliste meistrivdistluste meesteklassi esimese ja teise
koha tulemused.

5. Vastavalt taotluse eeltoodud punktides antavale hinnangule:

a. kuulutada Eesti 2021 klubidevaheliste meistrivéistluste meesteklassi voitjaks
EGCC ning teise koha voitjaks Rae golfiklubi;

b. selgitada Eesti 2021 klubidevaheliste meistrivBistluste meesteklassi voitjad
valja kordusmangus hiljemalt 12.09.2021

RHCR komitee:

e arutas Kaebust ja sellega seotud asjaolusid telekoosolekul 24.08.2021 6htul, 2.09.2021
RHCR komitee koosolekul ning taaskord 6.09.2021 telekoosolekul;

e vOttis vGi on saanud seletuskirjad Andres Kivivare’lt (Rae Golfiklubi meeste vdistkonna
kapten), Anu Kendra’lt (vGistluste peakohtunik), Tonis Nommik'ult (Rae Golfiklubi
meeste voistkonna nduandja), Rauno Pikk’alt (EGCC meeste vdistkonna mangija),
Janno Sild’ilt (Rae Golfiklubi meeste vodistkonna maéangija), Gunnar Kobin’ilt (EGCC
meesseeniorite vdistkonna mangija, Rauno Pikk’a kadi), Karli Kitaru’lt (voistluste
kohtunik, vdistluskomitee liige), Erki Molder’ilt (EGL’i president), Peeter Prisk’ilt
(starter), Rain Uuskiila’lt (EGCC meeste vdistkonna kapten). Seletused on lisatud
kdesolevale otsusele

e kiisis kdesolevas kiisimuses arvamust ka R&A kdest. R&A arvamus on kdesolevate
otsuste tegemise ajaks RHCR komiteele laekunud

e teeb kdesolevaga otsuse EGCC taotluste osas.

RHCR komitee otsustas iihehaalselt:

A. Kohtunik tegi voistluse 3. matsi tulemuse osas ebadige otsuse.
B. Oige otsus oleks pidanud olema raja kaotus EGCC mangijale 14. rajal ning 3. mats$ oleks
pidanud jatkuma 15. rajal seisul Rae Golfiklubi 1up.



C. Kohtuniku ebadige otsuse tulemusel ldks Rae Golfiklubi EGCC vastu Eesti 2021 meeste
klubidevahelistel meistrivdistlustel juhtima 2:0, kuid Eesti 2021 meeste
klubidevaheliste meistrivdistluste finaali 10pptulemus ei olnud selle tulemusel
otsustatud.

D. Voistluskomitee otsuse muutmiseks puudub vajadus ja p&hjus, seega tuleb jatta
kaebus rahuldamata.

Eelnevast tulenevalt:

1. EGCC poolt ei olnud puhtformaalselt iseenesest tegemist vdistluskomitee poolt
kehtestatud véistlusjuhendi rikkumisega, kui EGCC meesteklassi (meeste
klubidevaheliste meistrivoistluste) mangija kddiks registreeriti sama klubi seeniorklassi
mangija. LUhiselgitus/-pdhjendus — kadina voib vdistkond registreerida ka selleks
mittesobiva isiku, kuid kui nOuetele mittevastava kddi kasutamine on vastuolus
vOistluse kohaliku reegliga, saab mangija tldise karistuse vastavalt kohalikule reeglile
(EGL Hard Card, preambul). Rajamangus riskib nGuetele mittevastavat kadi vdistlusel
tegelikult kasutav vdistkond kohaliku reegli rikkumisega ning vastava karistusega, kui
vastane rikkumisele reageerib.

2. Puudub alus Rae Golfiklubi vdistkonna mangija Janno Sild diskvalifitseerimiseks.
Luhiselgitus/-pShjendus — RHCR komiteele teadaolevate asjaolude pdhjal puudub
selleks p&hjus, kuna mangija kaitumises puuduvad sellised reeglite rikkumised, mis
vOiksid tuua kaasa diskvalifitseerimise.

3. Nils lllimar Esko poolne keeldumine lisarajale minemiseks 4. matsis ei toonud kaasa
kaotust Rae Golfiklubi vdistkonnale Eesti meeste klubidevahelistel meistrivdistlustel.
Luhiselgitus/-pohjendus — selleks hetkeks oli Rae Golfiklubi ja EGCC meeste
voistkondade vahelises tldarvestuses Rae Golfiklubi véistkond saavutanud 3 vditu ning
vastavalt voistlusjuhendile pidi llejadanud matside tulemus jaama viigiliseks ning
voistlejatel oli keelatud edasi mangida.

4. RHCR komitee ei tlihista Eesti 2021 meeste klubidevaheliste meistrivdistluste esimese
ja teise koha tulemused. Lihiselgitus/-p&hjendus — RHCR komiteele teadaolevate
asjaolude pdhjal puudub selleks pdhjus ning reeglitest tulenev véimalus.

5. Tulenevalt taotluse eeltoodud punktidele antud hinnangust:

a. mitte kuulutada Eesti 2021 klubidevaheliste meistrivoistluste meesteklassi
voitjaks EGCC ning teise koha vditjaks Rae Golfiklubi. Lihiselgitus/-pShjendus —
see ei oleks voimalik isegi juhul, kui eelnevatele punktidele antud hinnang oleks
teistsugune. Vdistluse voitu ei ole vdimalik anda RHCR komitee otsusega, voitja
tuleb selgitada valja vOistluse kaigus;

b. puudub Oiguslik alus muuta Eesti 2021 meeste klubidevaheliste
meistrivoistluste tulemust ning selgitada Eesti 2021 meeste klubidevaheliste
meistrivoistluste voitja valja kordusmangus hiljemalt 12.09.2021.

Otsuse tegemisel osalesid EGL’i RHCR komitee liikkmed Heinu Klaas, Kristo Raudam, Ramil Pardi
ja Teele Tohver.




Asjaolud ja pohjendused
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Voistlusega seotud lildised asjaolud

Eesti klubidevahelistel meistrivoistlustel 20.-21.08.2021 Parnus Valgerannas mangiti 4

voistlust — meeste, naiste, meesseeniorite ning naisseeniorite meistrivoistlused.

Esimesel pdeval mangiti 166gimangu, teisel paeval rajamangu (match play) formaati.
Koigil EGL'i liikmesklubidel oli voimalik panna vélja vdéistkond igale vdistlusele
olenevalt iga klubi voimalustest ja soovidest, maksimaalselt sai iga klubi panna vilja
4 voistkonda (st igas no voistlusklassis ihe).
Voistlusjuhend oli koostatud Uhiselt k&igi vdistluste kohta. Iga vdistlusega seonduvad
erisused olid voistlusjuhendis eraldi vilja toodud.
Voistlusjuhendi p 1.2 kohaselt oli maaratud iga voistkonna liikkmete arv. Muuhulgas
on see selgelt nahtav sellest, millised tulemused ldksid esimese paeva tulemustest
arvesse ning millise asetuse konkreetne mangija teise pdeva rajamangudes sai.
Voistlusjuhendi kohaselt (p 1.9). kehtis k&igil vGistlustel (st kdigis no voistlusklassides)
kohalik reegel (model local rule (MLR) H-1.2), mille kohaselt vois mangija kadiks olla
vaid tema vodistkonnakaaslane. Seda réhutas oma 15.08.2021 kl 22.08 e-kirjas EGL'i
peasekretar Kristo Raudam EGCC'le, kus rdhutab, et ,Vastavalt juhendile saab
néuandjaid kaks olla, kes (iks véib pro olla. Andke teada kes jddvad. Voite ka mingit
mixi teha, et Enrico on kdigi puhul nn pro néuandja ja te Peebuga jagate voistkonnad
dra vms“, samuti 6.08.2021 kl 16.56 saadetud e-kirjas, kus on selgelt kirjas ,, Toimub
neli eraldiseisvat vdistlust, mis ei séltu kuidagi lksteisest. Vdistkonna suurus on 6 v 4
liiget vastavalt vdistlusklassile”.
Voistlusjuhendi ja EGL Hard Card’i preambuli teise 16igu kohaselt kohaldatakse
kohaliku reegli rikkumisel Gldist karistust (kahelodgiline karistus |66gimangus ning
raja kaotus rajamangus).
EGL Hard Card’i p 11 kohaselt tuleb kadi eelnevalt vdistluse komitee juures
registreerida. Sama reegli kohaselt peavad kadi jalandud olema sileda tallaga.

Juhtumiga seotud asjaolud

Meeste klubidevahelisetel meistrivoistlustel osalesid teiste hulgas teise voistluspdeva
3. matsil Rae Golfiklubist Janno Sild, tema vastaseks oli EGCC klubist Rauno Pikk.
EGCC meeste voistkonna kapten Rain Uuskiila registreeris Rauno Pikk’a kadiks
Gunnar Kobin’i enne matsi algust komitee poolt 1. raja tiiboksi juures olevas telgis
selleks otstarbeks antud nimekirjas.

Gunnar Kobin osales nii eelmisel kui samal paeval meesseeniorite klubidevahelistel
meistrivdistlustel EGCC meesseeniorite tiimi liikkmena.

Enne matsi algust helistas Gunnar Kobin antud seletuse kohaselt kohtunikule ning
kiisis, kas ta voib minna Rauno Pikk’ale kadiks golfijalandudega. Kohtunik andis loa
minna kadiks eeldusel, et kadi ei lahe griinile. Kohtuniku antud seletuste kohaselt oli
jutuajamise réhuasetus jalandudel ning kiisimus sellest, kelle kddiks Gunnar Kobin
pidi minema, oli teisejarguline. Kohtuniku poolt antud selgituste kohaselt ei saa ega
pea voistluse kohtunik teadma, kes millisel meistrivoistlusel osaleb.

3. matsi stardi ajal viibis 1. raja tiiboksis lisaks mangijatele ja starterile EGCC meeste
vOistkonna kapten Rain Uuskiila.



2.6.
2.7.

2.8.

2.9.

2.10.
2.11.

13. raja labimise jargselt oli matsi seis viigis.

14. rajal, parast avaloodkide sooritamist kuid enne jargmist [66ki, kutsus Janno Sild
enda juurde kohtuniku ning teavitas teda, et ta sai teada, et kadi suhtes kehtib kohalik
reegel (MLR H-1.2) ning et tema arvates on Rauno Pikk’a kadiks isik, kes ei tohi
kohaliku reegli kohaselt kadiks olla. Janno Sild’i sGnul ei olnud ta selle hetkeni teadlik
sellise kohaliku reegli kehtimisest.

Rae Golfklubi meeste voistkonna nduandja Ténis Nommiku antud selgituste kohaselt
tekkis temal kahtlus kadi sobivuses ajal, mil 3. matsi mangijad olid 11. rajal, kui ta
moistis, et kolmel EGCC meeste voistkonna liikkmel oli kddi. Toni Nommik teavitas
Janno Sild’a sellest 14. rajal.

Kohtunik tegi kohapeal otsuse, et EGCC méangija Rauno Pikk on rikkunud kohalikku
reeglit (mis keelab kasutada voistlusel k&ddina kedagi teist peale mangija
voistkonnakaaslase). Kuna mangija oli kasutanud lubamatut kadit alates 1. rajast, oli
kohtuniku otsuse kohaselt Rauno Pikk’a karistuseks raja kaotus kdigil seni mangitud
radadel (st radadel 1-13) ning ka rajal 14. Selle tulemusel korrigeeriti radade tulemusi
ning vastavalt ka 16ppskoori, milleks jai 10 & 8 Rae Golfiklubi mangija Janno Sild’
kasuks.

Voistlejad korjasid pallid valjakult Gles ning lahkusid valjakult klubimajja.

Selleks hetkeks oli Rae Golfiklubi ja EGCC véistkondade vaheline seis Rae Golfiklubi
kasuks 1:0 (foursome voit 1. matsis). Parast kohtuniku otsust (Rae Golfiklubi voit 3.
matsis) oli Rae Golfiklubi ja EGCC vdistkondade vaheline seis Rae Golfiklubi kasuks
2:0. Seejarel kaotas EGCC ka kolmanda matsi (2. mats, Richard Teder kaotas Joonas
Juan Turba’le), misjarel seis oli 3:0 Rae Golfiklubi kasuks. Seejarel voitis EGCC 5. matsi
Rae Golfiklubi vastu (Ruut Kangust vs Kristo Tullus) ning seis oli 3:1 Rae Golfiklubi
kasuks. Viimane mats (4. mats, Nils Illimar Esko vs Sten Erik Soo) jadi 18.rajal A/S ning
kogu Rae Golfiklubi ja EGCC klubidevaheline matS koguarvestuses 3,5:1,5 Rae
Golfiklubi kasuks.

3. Protestiga seotud asjaolud

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

EGCC esitas 21.08.2021 vahetult matSide 16ppedes, kuid enne vdistluse Idpetamist,
kirjaliku protesti vdistluskomiteele (kasikirjaliselt, adresseeritud EGL'ile).
Voistluskomitee tegi samal paeval suuliselt teatavaks otsuse, millega protesti ei
rahuldatud. Kirjalikult vormistas vdistluskomitee oma otsuse 24.08.2021.

Voistluste I6petamise auhinnatseremoonial 21.08.2021 oli EGCC meeste vdistkonna
nous autasustamisele tulema, kui EGL’i president Erki Molder teatas kdigile
auhinnatseremoonial osalejatele, et ,,Anname medalid vilja parima teadmise juures,
et kohad on selgunud mddrustepdraselt. Samas annan teada, et EGL-le on esitatud
iiks protest, mille tulemused selguvad hiljem.”

23.08.2021 esitas EGCC kaebuse voistluskomitee otsuse tlihistamiseks koos
taotlustega.

4. Muud olulised asjaolud

4.1.

3. matSi tulemuse teadasaamisel oma matsis 18. raja Idppemisel viigiseisus olnud Rae
Golfiklubi méangija Nils lllimar Esko ja EGCC mangija Sten Erik Soo’ga I6petasid matsi



(4. mats), kuna klubidevahelises arvestuses oli selleks hetkeks vditja selgunud (Rae
Golfiklubi).

Pohjendused

Vi.

Voistluse kohalikud reeglid kehtestab voistluse korraldaja. Kohtunik ega mitte keegi
teine ei saa ainuisikuliselt muuta vdistlusel kehtivaid kohalikke reegleid, sh
voistlusjuhendit. Seda olukorda ei tohi segamini ajada kohtuniku otsusega vdistluse
kestel, sh vale otsusega, millele tuginedes mangijale karistust ei jargne.

Asjaolu, et Ténis N6ommikul tekkis kahtlus kadi mittesobivuse osas, kui 3. mats oli 11.
rajal, ei muuda asjaolu, et Janno Sild ei olnud kohalikust reeglist teadlik.

Rajamdngu olemusest, samuti golfireeglitest (reegel 3.2d(4)) tuleneb, et vastased
peavad seisma ise enda huvide ja diguste eest.

Asjaolu, et mdlemad mangijad peavad matsi mangides seisma ise enda huvide eest on
kall oluline, kuid kaesoleval juhul tuleb arvestada ka sellega, et tegemist oli
voistkondlike klubidevaheliste meistrivdistlustega, kus kadi piirang oli kehtestatud
mitte ainult selle konkreetse matsi jaoks, vaid selle eesmiark on kaitsta tervet
voistkonda. St (iks voistkond (EGCC) sai praegusel juhul eelise koigi teiste meeste
klubidevahelistel meistrivoistlustel osalenud voistkondade ees, kuna kasutas kolme
kadi, samas kui teised voistkonnad kasutasid kahte kadi. Samas selle eest peavadki
seisma vdistkonna kaptenid ja vajadusel nduandjad.

R&A on kaesolevas asjas valjendanud oma seisukoha, mis on: EGCC mangija kaotus
oleks pidanud olema raja kaotus 14. rajal, mitte kdigi mangitud radade kaotus. Reegel
20.1b(2) satestab, et kui mangija kiisib otsust varasema raja tulemuse kohta, teeb
kohtunik otsuse Uksnes juhul, kui koik tingimused on tdidetud, mis hdlmab ka
jargnevat: “vastane rikub reeglit 3.2d(1) vi 3.2d(2)”. Kuna tegemist ei olnud kummagi
selle reegli rikkumisega, kohaldub karistus liksnes 14. rajale. Inglise keeles: “the ruling
should have been loss of hole penalty applied only to the 14t hole and not to all holes
played. Rule 20.1b(2) states that if the player requests a ruling about an earlier hole,
a ruling will be given only if all three of the bullet points apply, which includes "the
opponent breached Rule 3.2d(1) or Rule 3.2d(2)". As it's not a breach of either one of
them, the penalty applies only to the 14" hole.”

Kokkuvotvalt on RHCR komitee seisukohal, et:

Kohtunik tegi voistluse 3. matsi tulemuse osas ebadige otsuse

Oige otsus oleks pidanud olema raja kaotus EGCC méngijale 14. rajal ning 3. mat3 oleks
pidanud jatkuma 15. rajal seisul Rae Golfiklubi 1 up (reegel 20.1b(2))

Kohtuniku ebadige otsuse tegemise tulemusel ldks Rae Golfiklubi EGCC vastu Eesti
2021 meeste klubidevahelistel meistrivdistlustel juhtima 2:0, kuid kogu Eesti 2021
meeste klubidevaheliste meistrivoistluste tulemus ei olnud selle tulemusel otsustatud.
RHCR komiteel puudub vajadus ja p6hjus véistluskomitee otsust muuta. RHCR komitee
selgitab, et reegli 20.2a kohaselt ei ole mangijal digust apelleerida kohtuniku otsust



voistluskomiteele, kuid kohtunik vdib, kuid ei pea, suunata otsuse vdistluskomiteele
Ulevaatamiseks. Reegli 20.2b kohaselt on vdistluskomitee otsus sellisel juhul 16plik.
Kaesoleval juhul tegi vdistluskomitee kohtuniku otsuse peale esitatud protesti osas
otsuse, millega ei muutnud kohtuniku otsust. See otsus on 16plik.

Reegli 20.2d kohaselt, kui hiljem selgub, et kohtuniku voi voistluskomitee otsus on
ebadige, jadb otsus siiski jousse, kui otsuse muutmiseks on liiga hilja. Reegel 3.2a(5)
kohaselt on matsi tulemus 10plik, kui tulemus on fikseeritud tulemustabelis véi muus
selleks maaratud kohas voi kui tulemus on antud teada vdistluskomitee poolt
tuvastatud isikule. Kdesoleval juhul oli 3. mat$ 16ppenud, selle tulemus mangijatele
teada ning fikseeritud I8plikus tulemustabelis, samuti on I16ppenud kogu vdistlus ning
medalid vilja jagatud. Seega on otsuse muutmiseks liiga hilja.



